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Reunién de RETORNO

Proceso de participacion sobre el abastecimiento de agua para uso urbano e industrial en la Ribera de Navarra.
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1.-INTRODUCCION

El Gobierno de Navarra ha elaborado el Diagndstico del abastecimiento de agua para
uso urbano e industrial en la Ribera de Navarra y alternativas para su mejora. El Diagndstico se
enmarca en los primeros pasos de la revision del Plan Director de Abastecimiento y
Saneamiento de Navarra.

Con objeto de enriquecer el proceso de toma de decisiones, el Gobierno ha organizado
10 reuniones entre febrero y mayo de 2017. Por otra parte se abrié un periodo para enviar
aportaciones via correo electronico, que finalizd el 31 de mayo.

El Departamento de Desarrollo Rural, Medio Ambiente y Administracién Local ha
analizado las conclusiones de estas reuniones y las sugerencias presentadas por escrito y ha
convocado una reunién de retorno

El presente informe hace referencia a dicha reunién de retorno que se desarrollé en
Tudela, con entidades publicas, privadas y sociales y abierta a la ciudadania, el 22 de junio de
2017.
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2.-OBJETIVOS Y METODOLOGIA GENERAL

La reunion de retorno tuvo lugar el dia 22 de junio de 2017 en la sede del Consorcio
EDER, en Tudela, en horario de 17:00 a 18:30 horas.

En la reunién participaron 21 personas (sin incluir personas de la organizacion,
Direccién General de Administracion Local, NILSA ni asistencia técnica).

Los objetivos de la sesion eran los siguientes:

1. Exponer y recopilar los datos pendientes de recepcion y fundamentales para
completar el diagndstico.

2. Informar de la propuesta de retorno por parte del Gobierno de Navarra.

3. Exposicion de dudas y/o aclaraciones técnicas

La sesion participativa tuvo el siguiente orden del dia:

= Bienvenida a las personas participantes

= Presentacion de la reunion y del proceso participativo

= Informacion de las sugerencias recibidas hasta la fecha y de la propuesta de
integracion de dichas sugerencias en la planificacion del Abastecimiento y
Saneamiento de Navarra

= Respuesta a dudas y aclaraciones técnicas
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3.- ASISTENTES

21 personas

NOMBRE APELLIDOS NOMBRE DE LA ENTIDAD
ABILIO PORTOLES AER (Asociacidon de Empresarios de la Ribera)
GUSTAVO RODRIGUEZ AYUNTAMIENTO DE CABANILLAS
REBECA VALBUENA AYUNTAMIENTO DE CABANILLAS
ISAIAS MILITINA AYUNTAMIENTO DE CADREITA
RAQUEL GARCIA AYUNTAMIENTO DE CADREITA
FERNANDO SIERRA AYUNTAMIENTO DE CORTES
CONCHA AUSEJO AYUNTAMIENTO DE CORTES
ANDRES AGORRETA AYUNTAMIENTO DE FONTELLAS
TOMAS AGUADO AYUNTAMIENTO DE MURCHANTE
OLGA RISUENO AYUNTAMIENTO DE TUDELA
GUSTAVO GIL AYUNTAMIENTO DE TUDELA
VICTORIA MONTORI AYUNTAMIENTO DE VALTIERRA
FERNANDO MURNOZ RIBEREGA - DANTZA
ALBERTO ANON AYUNTAMIENTO DE CASCANTE
ARTURO PEREZ AYUNTAMIENTO DE TUDELA
BELEN ESPARZA ESTUDIO ARQUITECTURA
ENEKO LARRARTE AYUNTAMIENTO DE TUDELA
EVA CALLEJA AYUNTAMIENTO DE FITERO
JOSE MANUEL FERNANDEZ JUNTA DE AGUAS DE TUDELA
MANOLO BLASCO ESTUDIO ARQUITECTURA
MIGUEL GOITIANDIA AYUNTAMIENTO DE CORELLA

ORGANIZACION |

Nombre y Apellido

Entidad

XABIER LASA DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION LOCAL G.N.
INAKI URRIZALKI NILSA

JOSE ABEL CASADO GERENCIA CONSORCIO EDER

GREGORIO BERROZPE NILSA

ALBERTO SANCHEZ NILSA

CONCHA FDZ DE PINEDO

ASISTENCIA TECNICA

CRISTINA ALFONSO

ASISTENCIA TECNICA
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4.- DESARROLLO DE LA SESION

José Abel Casado, Gerente del Consorcio EDER, da la bienvenida a las personas
asistentes, agradeciendo su participacién y enmarcando la sesién a desarrollar.

Tras ello, Concha Fdz. de Pinedo, del equipo de asistencia técnica, realiza la
presentacion del programa y objetivos de la sesién, recordando las fases del proceso
desarrollado hasta esta Ultima reunidn de retorno. (Ver presentacién en Anexo 1).

A continuacidn, Xabier Lasa, Director General de Administracion Local del Gobierno de
Navarra, recuerda el encuadre del trabajo desarrollado, informa sobre las entidades que han
realizado sugerencias por escrito y procede a comentarlas, organizadas por temas (datos de
partida, demandas futuras, origen del recurso y gobernanza) informando a su vez de las
propuestas para su integracion en la planificaciéon del Abastecimiento y Saneamiento de
Navarra. (Ver presentacion en Anexo 2).

Asimismo, Xabier Lasa, informa que se estd a la espera de recibir informacién de las
entidades y recuerda la importancia de contar con datos fidedignos para elaborar una
planificacion lo mas ajustada a la realidad.
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5.-DUDAS Y ACLARACIONES RESPECTO A LA INFORMACION
PRESENTADA

Finalizada la presentacidon de propuesta de integracién de aportaciones, se abre un
turno de palabra para realizar comentarios, resolver dudas y solicitar aclaraciones técnicas:

- Eneko Larrarte, Alcalde de Tudela, solicita aclaraciones sobre los datos de demanda
futura. Desde NILSA se explica los incrementos calculados, que han tenido en cuenta la
compensaciéon de incremento de la demanda con la previsible disminucion de agua no
registrada. Se indica que, a excepcidn de las aportaciones de Urbizi que propone
reducciones en la demanda futura, no se han recibido sugerencias que cuestionen de
forma justificada incrementos superiores a los propuestos en el diagndstico. Se aclara
asi mismo que el dato de la reserva estratégica estd pendiente de calculary que, EDER,
NASUVINSA y SODENA van a colaborar en su definicién.

- Isaifas Militino, del Ayuntamiento de Cadreita, manifiesta su sorpresa por descartar
recursos suplementarios desde Yesa como fuente de suministro, indicando que se
deberia contar con una reserva —garantizar al menos un derecho- por si mds adelante
se necesitara. Desde NILSA se aclara que se mantienen las actuales concesiones de
Yesa pero no se prevé incrementarlas por las dificultades existentes: la Confederacion
del Ebro no lo prevé, los incrementos de Yesa ya estan comprometidos y, teniendo ya
concesion de Itoiz, es dificil justificar la necesidad de mas agua de Yesa; y a ello se
unen dificultades de tipo técnico ya que el embalse de Yesa se va a recrecer pero el
canal de Yesa es muy justo y no se va a modificar por lo que seria necesaria la
construccion de una nueva conduccién y aumentar el embalse del Ferial para poder
regular las aguas de invierno.

- Isafas Militino, del Ayuntamiento de Cadreita, comenta que a pesar de todo no deberia
renunciarse al incremento de la concesion de Yesa. Desde la direccion del trabajo se
comenta que se tendrd en cuenta esa posicion.

- Desde el Ayuntamiento de Cadreita indican que, aunque ahora van a pasar a formar
parte de la Comarca de la Ribera Alta y quedan fuera de este diagndstico, tienen datos
sobre Cadreita aportados por el Instituto Navarro de Salud y que los pueden adjuntar a
NILSA.

- Abel Casado, del Consorcio EDER, al hilo de que Cadreita queda fuera de esta Comarca,

pregunta sobre si se han calculado los efectos que ello tiene sobre los 14,8 hm?
estimados de demanda futura, y sobre el tipo de realidad al que accede ahora
Cadreita. Desde NILSA se indica que los datos de Cadreita no se han eliminado aln de
los cdlculos realizados; y respecto a la situacion de Cadreita se explican las opciones
técnicas de Cadreita, si bien la gestién la llevaran desde la Ribera Alta. Desde el
Ayuntamiento de Cadreita explican un poco su situacién actual y sefalan que lo que si

plantearon en su dia fue no depender de Mairaga.
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- Gustavo Gil, del Ayuntamiento de Tudela, solicita aclaracién sobre la diferencia entre
los 14,8 hm® estimados ahora como demanda futura y los 18 hm® que aparecian en
estimaciones anteriores. Desde NILSA se aclara que la diferencia se explica por la
reserva estratégica, incluida en calculos anteriores en 3-4 hm?®, pero que ahora no se
ha incluido porque estd pendiente de calcular.

- Concha Ausejo, alcaldesa de Cortes pregunta si se mantiene la previsiéon de
concesiones del canal de Navarra para la 22 fase. Desde NILSA se indica que si, que es
algo que ya estd concedido y que se mantiene: son 340 hm®/afio para riego y 60
hm?/afio para uso urbano e industrial.

- Una persona pregunta si las infraestructuras van a estar limitadas por esa concesién
del Canal de Navarra, comenta que si las previsiones son escasas no van a poder crecer
y que se deberia depender de lo que se pueda hacer entre ellos (si la concesion es de
Yesa o de Moncayo va a depender de otros). Desde NILSA se sefala que al construir las
infraestructuras, ademds de otros aspectos como el célculo de los consumos punta, se
tiene también en cuenta un margen de previsién suficiente para que no se queden
cortas. En cualquier caso la incidencia del volumen para uso urbano e industrial es muy
inferior a la de riego.

- Una persona agradece el trabajo realizado y corrobora su opinién de que si se quiere
agua de calidad ha de ser de Itoiz, apuntando que Moncayo da para lo que da.
Concluye sefialando y preguntando: la alternativa mds viable es Itoiz, ési o no?. Xabier
Lasa responde que es la alternativa mds segura en estos momentos y que hay que
aprovecharla e intentar que las infraestructuras sean sostenibles y asumibles por la
economia local.

- Finalmente, Gustavo Rodriguez, concejal de Cabanillas, pide aclaraciones al haber
entendido que se descartan concesiones para riego. Xabier Lasa responde que no, que
lo que se descarta es la conversion de concesiones de riego para agua de boca ya que
esos cambios concesionales son dificiles de conceder por parte de la CHE vy los
regantes, titulares actuales de esas concesiones, no tienen interés en efectuar este
cambio.

6.-RECAPITULACION Y CIERRE

A las 18.30 h, y una vez finalizadas las preguntas y aclaraciones, Xabier Lasa agradece a
las personas asistentes su participacion, se pone a disposicion de los presentes y da por
finalizada la reunion.
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ANEXO I: PRESENTACION DEL PROCESO PARTICIPATIVO

Abastecimiento de agua para
uso urbano e industrial en la
Ribera de Navarra.

DIAGNOSTICO DE LA SITUACION
ACTUAL Y ALTERNATIVAS DE MEJORA

PROCESO PARTICIPACION marzo-junio 2017
REUNION DE RETORNO

in .
Nafarroako Gobierno
Gobernua de Navarra

REUNION DE RETORNO. PROGRAMA

*Bienvenida
*Presentacionde la reunion

*Informacién de las sugerencias recibidas hasta la
fechay de la propuesta de integracion de dichas
sugerencias en la planificacion del Abastecimiento
y Saneamiento de Navarra

*Respuestaa dudas y aclaraciones técnicas
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OBJETIVOS DE LA REUNION

* Exponery recopilar los datos pendientes de recepciény
fundamentales para completar el diagnéstico.

* Propuesta de retorno por parte del Gobierno de Navarra.

* Exposicion de dudas y/o aclaraciones técnicas.

PARTICIPANTES

* Ayuntamientosy Mancomunidades.

* Industrias.

* Colectivos sociales.

* Otros colectivos que han mostrado interés

* Ciudadania
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FASES DEL PROCESO

FASE 1: Reunidn inicial

FASE 2: Reuniones zonales (por ambitos)
*Cadreita

*Arguedas-Valtierra

*Cortes

*Tudela (Junta de aguas)

*Mancomunidad Cascante-Cintruénigo-Fitero
*Mancomunidad Aguas del Moncayo
*Tudela(corporacion)

*Tudela entidades locales
*Tudela abierta a la ciudadania

FASE 3: Recepcion de sugerencias
A través de sistema informatico se han enviado sugerenciasy comentarios. Fecha
limite 31 de mayo.

FASE 4: Jornada de retorno
Hoy se realiza esta jornada de retorno para explicar como se van a recoger, en la
planificacion, las aportaciones recibidas

FASES DEL PROCESO. ESQUEMA

FASE INICIAL

Reunion presentacion 11 Reuniones Presenciales
6 de marzo

REUNIONES POR AMBITOS

Cadreita Cortes M. Cascante-Cintruénigo-Fitero  Tudela Corporacién ~ Reunidn con EELL

Reunidn Ciudadania
Valtierra-Arguedas Tudela (Junta de aguas) M. Aguas del Moncayo 6 de abril ‘
- . B -

15 de Marzo 22 de Marzo 29 de Marzo 18 demayo

RECEPCION DE SUGERENCIAS

L 3

ANALISIS DE SUGERENCIAS Y ELABORACION DOCUMENTO FINAL

3

JORNADA DE RETORNO
Hoy 22 de junio
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DOCUMENTACION

La documentacion esta disponible en:

http://www.gobiernoabierto.navarra.
es/es/transparencia/informacion-
publica/planificacion-del-agua

Abastecimiento de agua para
uso urbano e industrial en la
Ribera de Navarra.

DIAGNOSTICO DE LA SITUACION
ACTUALY ALTERNATIVAS DE MEJORA

PROCESO PARTICIPACION marzo-junio 2017

REUNION DE RETORNO

Nafarroako ; S § Gobierno
Gobernua ¥ de Navarra
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ANEXO II. PRESENTACION DEL RETORNO. DIAGNOSTICO Y
ALTERNATIVAS

Abastecimiento de agua para
uso urbano e industrial en la
Ribera de Navarra.

DIAGNOSTICO DE LA SITUACION
ACTUAL Y ALTERNATIVAS DE MEJORA

RETORNO JUNIO 2017

in .
Nafarroako Gobierno
Gobernua de Navarra

ENCUADRE DEL TRABAJO

REVISION DEL PLAN DIRECTOR DEL CICLO INTEGRAL DEL
AGUA DE USO URBANO DE NAVARRA

COORDINADAMENTE CON LOS TRABAJOS SOBRE
ALTERNATIVAS PARARIEGO EN LA RIBERA (GN DESARROLLO
RURAL, AGRICULTURAY GANADERIA - INTIA)
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Reunién de RETORNO

Proceso de participacion sobre el abastecimiento de agua para uso urbano e industrial en la Ribera de Navarra.
Diagnostico y andlisis de alternativas




SUGERENCIAS POR ESCRITO

* Ayuntamiento de Cadreita

* URBIZI - Fundacion Nueva Cultura del Agua.

* Mancomunidad de Aguas del Moncayo (2 escritos)
* Planta potabilizadora de Canraso

* Ayuntamiento de Arguedas

* Ayuntamiento de Cortes

Ademas:

* El Consorcio EDER aporté un estudio provisional sobre
suelo industrial vacante: en la actualidad 5 M m?

* Noticia de grupos ecologistas de Aragoén.

SUGERENCIAS: DATOS DE PARTIDA

* Las demandas en general se consideran correctas.

* Son muy llamativos los datos de agua no registrada (o
consumos incontrolados) de algunas entidades.

* Mancomunidad de Moncayo considera que su agua es
de buena calidad.

¢ QOtras cuestiones técnicas de menor calado.
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RETORNO: DATOS DE PARTIDA

* Falta enviar informacion por algunas entidades.
* Datos sobre costedel servicio, no buenos datos en general.

* Mancomunidad Casc-Cint-Fitero, faltan datos de calidad
(redes control), GIS, demanda en alta y consumos por usos
(pasado estudio de 2015) y tarifas.

* Manc Moncayo falta datos agua bruta (solo 2), GIS,
demanda en alta (dato redondeado), datos de consumos
por usos-municipiosy tarifas.

* Cadreita faltan datos de calidad y demandas por trimestres.
Cortes faltan datos agua bruta (redes control) y consumos
por usos. Castejon falta dato tarifa.

* Lacalidad del agua de Moncayo queda pendiente de
evaluacion, ya que no se dispone a fecha de hoy de
informacion suficiente.

* Sedan por buenos los datos de partida en cuanto a
demandas, posibilidad mejora siguientes fases: 14 hm?3/afio
y 38% de agua no registrada de media, muy variable.

DEMANDAS ACTUALES: RESUMEN

URBANA 1 2’ 3 hm3/aﬁ0 (38% agua no registrada)

INDUSTRIAL 1, 2 hm3/ano

CON TOMAS PROPIAS

TOTAL ACTUAL 14 hm3/afio

APROXIMADO
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SUGERENCIAS: DEMANDAS FUTURAS

* URBIZI considera que las demandas industriales futuras y
la reserva son desproporcionadas. Se compara con las de
MCP y Zaragoza.

* Desde entidades locales se solicita que el agua no sea un
freno al desarrollo socioeconédmico pero que el consumo
sea sostenible.

* Indican que hay mucho suelo industrial sin desarrollar
(segun datos EDER, 5 M m?). Gran potencialidad del
sectorde industria agroalimentaria.

* Sesolicita que todos los futuros desarrollos industriales
tengan la misma consideracion en las estimaciones.

* URBIZI considera muy poco ambicioso un porcentaje de
20% de agua no registrada para horizonte 12 anos:
deberia ser 12%, como en MCP.

RETORNO: DEMANDAS FUTURAS

* Se consideran correctas las estimaciones futuras de
demandas urbanas e industriales.

* Porcentajede agua no registrada (20% en 12 afios) se
considera ambicioso pero factible.

* Descontando poligono industrial Corella, la demanda
futuraes de 13,3 hm3/afio + 1,5 hm?3/afio de industrial
con tomas propias.

* Se analizaran las demandas potenciales debidas a
futuros desarrollos urbanisticos y pasaran a constituir
una reserva estratégica.
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DEMANDAS FUTURAS: RESUMEN

URBANA 1 3’ 3 th/aﬁO (antes 14 hm3/afio)

INDUSTRIAL 1, 5 hm3/afio

CON TOMAS PROPIAS

rescrva PENDIENTE

ESTRATEGICA
INDUSTRIAL

TOTAL FUTURA 14,8 hm3/afio + reserva

SUGERENCIAS: ORIGEN RECURSO

* URBIZI propone rebajar demandas futuras, no emplear
Itoiz, emplear recursos de Moncayo, incrementados con
volumenes actuales de regadio, usar agua de Yesa
(abandono abastecimiento municipios rio Aragon,
excedentes por mejora de riego en Bardenas),
incrementar uso de recursos subterraneos y usar aguas
de invierno del Ebro en casos de necesidad.

* Mancomunidades de Moncayo y de Cascante,
Cintruénigoy Fitero optan por la alternativa 2, empleo
de recursos del Moncayo, Itoiz, pozosy Yesa actual,
incrementandossi es posible dotaciones del Moncayo
incorporando concesiones de riego.

* Resto: alternativa 4, empleo de Itoiz, pozosy Yesa actual.
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RETORNO: ORIGEN RECURSO

* Suministros de agua potable en el futuro, con fuentes de
agua de alta calidad. Se desestimaran fuentes con agua de
calidad mala o dudosa, como es el Ebro.

* Enelcasoconcretode la Ribera, se podran mantener
operativas las concesiones e instalaciones del Ebro para
casos de emergencia.

* Alternativa escogida: empleo mayoritario de Itoiz,
recursos disponibles de Moncayo-Queiles, Yesa actual,
pozos de industria y canales del Ebro (Imperial) para usos
industriales.

* Alternativa diversificada y sin excesiva dispersion, con
costerazonable, en plazo breve y con autonomia. Gestion
de la demanda, control de consumosy seguimiento.

* Sedescarta el empleo de recursos suplementarios de Yesa
por ser insuficientes, por sus costesy dificultad
administrativa y técnica.

RETORNO: ORIGEN RECURSO

* Elempleo de los recursos del Moncayo se limitara a las
concesiones actuales, que totalizan 3,1 hm3/afio.

* Se unificaran las concesionesy se pondran en comun.

* Se descartaampliar la concesion de abastecimiento con
concesiones de riego.

* Infraestructurade transporte para abastecimiento,
independiente respecto de canales de riego.

* Empleode recursos de Moncayo-Queiles, supeditado a
tres cuestiones:

o Posibilidades juridicas de incluir en Plan Director
obras fuera de la Comunidad Foral.

o Que el agua bruta sea de suficiente calidad.

o Evitar conflicto con vecina Comunidad de Aragény
que la infraestructura de transporte se pueda
ejecutar.

Reunién de RETORNO

Proceso de participacion sobre el abastecimiento de agua para uso urbano e industrial en la Ribera de Navarra.
Diagnéstico y andlisis de alternativas

18



SUGERENCIAS: GOBERNANZA

* Mancomunidad de Moncayo aboga por su continuidad.

* Restode entidades y publico asistente opta por la
creacion de una entidad supramunicipal para toda la
Ribera.

* Hay entidades que consideran que la entidad
supramunicipal se ocupe solo del altay otros de altay
baja.

* Hay discusion sobre si la tarifa final (alta+baja) debe ser
idénticaen la Ribera o las entidades locales con menor
eficiencia deben estar penalizadas de alguna forma.

RETORNO: GOBERNANZA

* ElGobierno aboga por creacién de entidad
supramunicipal (Comarca) que gestione servicio en alta.

* Llevanza del servicio en baja por la Comarca, voluntario.
* Pendiente discusion general sobre tarifas en alta.

* Latarifa en baja deberia recoger la mayor o menor
eficiencia en el uso del recurso.
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